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19 Landbrugsprocesser

Landbrugets processer omfatter alle udledninger, der indrapporteres under den IPCC-
definerede landbrugssektor (CRT-kategori 3) i den nationale emissionsopggrelse, ho-
vedsageligt:

e  Metanudledning fra husdyrenes fordgjelse.

e Metan- og lattergasudledning fra ggdningshandtering i stald og lager.

e Lattergasudledninger fra dyrkning af marker via omsaetning af kvaelstof ved bl.a.
godskning samt nedbrydning af afgrgderester.

Foruden udledningerne fra landbrugets processer er der ogsa kulstofudledninger og -
optag fra marker, som beskrives i kapitel 20 Landbrugsarealer og gvrige arealer. Dertil
kommer udledninger og optag i skovarealer og hgstede traeprodukter beskrevet i kapitel
21 Skov og hgstede treeprodukter. Endelig er udledninger fra landbrugets energiforbrug,
dvs. anvendelse af fossile braendsler til bl.a. transport og procesvarme beskrevet i kapi-
tel 22 Energiforbrug i landbrug, skovbrug, gartneri og fiskeri.

Udledninger fra landbrugets processer udger en vaesentlig del af Danmarks samlede
COze-udledninger. Udledningerne er faldet fra 14,5 mio. ton COze i 1990 til 11,4 mio. ton
CO2e i 2024 svarende til 31 pct. af Danmarks nettoudledninger, jf. figur 79.7. En veesent-
lig del af arsagen til udviklingen i udledningerne fra landbrugsprocesser frem til i dag
kan henfgres til en forbedring i udnyttelsen af kvaelstof i husdyrggdningen?, og hermed
et markant fald i anvendelsen af handelsggdning samt lavere udledninger fra kveelstof-
udvaskning.

De samlede udledninger fra landbrugets processer skgnnes at falde med 2 mio. ton
COze frem mod 2030, hvor udledningerne herfra vil udggre ca. 41 pct. af Danmarks
netto CO,e-udledninger. Dermed skgnnes landbrugets processer at vaere den sektor
med den hgjeste andel af Danmarks samlede COze-udledninger i 2030. Den skgnnede
nedgang i udledninger skyldes blandt andet Aftale om Implementering af et Grgnt Dan-
mark (herefter trepartsaftalen) samt en generel forventning til nedgang i antal af husdyr,
samt forbedret ggdningshandtering pa grund af bl.a. krav til hyppig udslusning af svine-

gylle.

2 Der stilles krav til, at en vis andel af kvaelstof skal udnyttes i husdyrggdning, og denne andel har
veeret stigende gennem arene. Derudover har der veeret stigende krav til overdaekning af
gyllebeholdere samt krav til udbringningspraksis af husdyrggdningen. Alt i alt har dette medvirket
til, at landmaend i hgjere grad far udnyttet kveelstof i husdyrgedning og dermed reduceret
anvendelsen af handelsggdning.
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Figur 19.1
Udledninger fra landbrugsprocesser, mio. ton COze

16

12

Al [ A

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045 2050

I Lattergas fra marker Husdyrenes fordgjelse [l Godningshéndtering

Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

Udledninger fra landbrugets processer skgnnes i KF26 ca. 0,1-0,2 mio. ton CO2e lavere i
de historiske ar i forhold til KF25, jf. figur 19.2. Det skyldes, at der er sket en raekke min-
dre metodemaessige aendringer, der pavirker hele tidsserien. Udledninger fra afgrgdere-
ster er opjusteret i tidsserien til KF26 pa baggrund af en genberegning af den samlede
kvaelstofmaengde i afgrgderesterne, som har givet mere totalt kvaelstof i afgrgderester.
Opgorelsesmetoden for udledninger fra smagrises og slagtesvins fordgjelse er opdate-
ret med nationale data, der isoleret set reducerer udledningerne. Derudover er strgelses-
forbruget i nogle staldtyper nedjusteret, som skyldes opdatering til vaerdier fra normtal-
lene, hvilket giver anledning til reducerede udledninger fra ggedningshandtering, saerligt
for gvrigt kveeg. | KF26 er antal af svin opjusteret i fremskrivningsarene i forhold til KF25
som fglge af aendret metode for omskrivning af svin fra Landbrugsfremskrivningens,
hvilket har gget udledningerne fra fordgjelse og ggdningshandtering i fremskrivningsa-
rene. Derudover er fremskrivningen opdateret ud fra seneste statistiske ar (fra 2023 til
2024), jf. KF26 forudsaetningsnotat Landbrugsprocesser, landbrugsarealer og skov.

Samlet set leder ovenstdende andringer til, at udledningerne fra landbrugsprocesser er
@get med 0,2 mio. ton COze i 2030 i forhold til KF25, jf. figur 719.3.

3 Stewart L.B., Berg A.K., Hedeboe C. (2025): Fremskrivning af dansk landbrug. Dokumentationsno-
tat 18. november 2025. https://dreamgruppen.dk/Media/638999158080207861/Landbrugsfrem-
skrivning%202026.pdf
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Figur 19.2 Figur 19.3
Udledninger fra landbrugets processer i Andringer i landbrugets udledninger i 2030
KF26 og i KF25, mio. ton CO2e fra KF25 til KF26, mio ton COze
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Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begreenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at linjen i figuren efter 2035 er stiplet.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi

(DCE) ved Aarhus Universitet.

Den historiske og fremskrevne emissionsopggrelse i naerveerende kapitel er udarbejdet
af Nationalt Center for Miljg og Energi (DCE) ved Aarhus Universitet. For en beskrivelse
af de vaesentligste forudsaetninger, der anvendes af DCE til at beregne de skgnnede

fremtidige udledninger fra landbrugets processer, henvises til KF26 forudszetningsnotat

Landbrugsprocesser, landbrugsarealer og skov.

Landbrugets processer er karakteriseret ved en raekke komplicerede biologiske og kemi-
ske processer, som medfgrer udledninger af metan (CHa) og lattergas (N20) og i mindre
omfang kuldioxid (CO2). Udledningerne fra landbrugsprocesser kan opdeles i tre hoved-

kilder, jf. boks 79.1.
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Boks 19.1
Landbrugets vaesentligste kilder til udledning (ekskl. arealanven-
delse)

Husdyrenes fordgjelse: Omszetning af foder i vommen pa iszer drgvtyggere (fx
kveeg) medfgrer dannelse af metan. Sammensaetningen og stgrrelsen af husdyrbe-
standen pavirker maengden af disse udledninger, idet udledningen af metan fra for-
dejelsen hos de flermavede drgvtyggere, isser malkekvaeg, er betydeligt sterre end
udledningen fra enmavede produktionsdyr sasom svin. Udledninger fra drgvtygger-
nes fordgjelse kan fx pavirkes via fodringspraksis og avl. Udledningerne fra husdyre-
nes fordgjelse omfatter CRT-kategorien 3A.

Ggdningshandtering: Ved opbevaring af ggdning i stalde og pa lager dannes bade
metan og lattergas. Maengden og typen af ggdning (kvaeg- eller svinegylle, fast ggd-
ning eller dybstrgelse) pavirker udledningerne, ligesom maden, hvorpa ggdningen
handteres og opbevares i stalden og gylletanken, har betydning. Opbevaringstid,
temperatur og teknologi til behandling af ggdningen (fx afsaetning til biogasanlaeg
og hyppigere udslusning) er afggrende faktorer for udledningerne. Udledningerne
fra ggdningshandtering omfatter CRT-kategorien 3B.

Lattergas fra dyrkning af marker mv.: Nar kveelstof i husdyr- og handelsggdning om-
seettes pa marker, dannes lattergas. Udledningerne omfatter bade direkte lattergas-
udledning, nar kvaelstofholdig ggdning tilfgres jorden, men ogsa indirekte lattergas,
der udledes ved omdannelse af kvaelstof udvasket fra marken og afsat ved atmo-
sfaerisk deposition. Udledningen afggres af bl.a. maengden af kvaelstof udbragt og
for ammoniakudledninger ved udbringningspraksis, som kan ske via fx slaebeslan-
ger eller nedfzeldning. Denne kategori omfatter ogsa lattergasudledninger fra: dyrk-
ning af kulstofrig jord, nedbrydning af afgrgderester pa marken, samt mineralisering
af mineraljordens organiske kvaelstofpulje. Endelig inkluderes her ogsa CO,-udled-
ninger fra bl.a. kalkning og urea (urinstof), samt metan og lattergas fra afbreending
af marker. Udledningerne omfatter CRT-kategorierne 3D til og med 3| i CRT-tabel-
lerne.

19.1 Overordnet udvikling i sektoren frem til 2050
Udledninger fra landbrugets processer er faldet fra 1990 til seneste historiske ar (2024)
og skgnnes at fortsaette med at falde frem mod 2050, jf. tabel 79.7.

4 Atmosfaerisk deposition indebaerer udledninger af de luftbarne kvaelstofkilder ammoniak (NHs) og
kvaelstofilte (primaert NO og NO2). Ammoniak omdannes senere til lattergas i atmosfaeren.
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Tabel 19.1
Udledninger fra landbrugsprocesser, mio. ton COze

1990 2024 2025 2030 2035 2050
Total 14,5 11,4 1,3 9,4 8,5 7,3
- Husdyrenes fordgjelse 4,3 3,9 3,7 3,2 3,0 2,7
Malkekveeg 2,7 25 24 1,9 1,9 1,8
@vrige kveeg 1,3 1,0 1,0 0,9 0,8 0,6
Svin 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1
Andre husdyr 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
- Gedningshandtering 3,9 3,6 3,7 2,8 24 1,8
Malkekveeg 1,0 11 1,2 0,8 0,7 0,5
@vrige kveeg 0,8 0,7 0,7 0,5 0,4 0,3
Svin 1,8 1,6 1,6 1,3 11 0,8
Andre husdyr 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Indirekte lattergas alle husdyr 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
- Lattergasudledninger fra marker 6,3 3,9 3,9 3,4 3,1 2,8
Direkte lattergas 4,2 3,0 2,9 2,5 2,3 2,1
Indirekte lattergas 1,4 0,7 0,7 0,6 0,6 0,5
Qvrige' 0,6 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2

Anm.:  Tallene i tabellen er afrundede, og summen kan derfor afvige fra totalerne. Arstallene 1990 og
2024 er historiske ar. 2025, 2030, 2035 og 2050 er fremskrevne ar.

Note:  'Omfatter CO,, lattergas- og metanudledninger fra kalkning, urea, kulstofholdige handelsgadninger
og afbraending af marker.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

Udledningerne i denne sektor er taet forbundet med udviklingen i antal af dyr, jf. tabel
19.2. Udledningerne kan seerligt henfgres til antal kvaeg og svin, da udledninger fra andre
husdyr fylder forholdsvist lidt i de samlede udledninger. Den skgnnede udvikling i antal-
let af husdyr frem mod 2050 er baseret pa Landbrugsfremskrivning 20265, der i ar er ud-
arbejdet af DREAM-gruppen®. Flere detaljer er beskrevet i KF26 forudsaetningsnotat
Landbrugsprocesser, arealer og skov, bl.a. at fremskrivningen af antal husdyr efter 2030

5 DCE laver en efterbehandling af antal af husdyr fra Landbrugsfremskrivningen s& husdyrgrup-
perne svarer til inddelingen i emissionsopggrelsen samt at der inkluderes kasserede dyr i DCE’s be-
regninger.

6 Stewart L.B., Berg A.K., Hedeboe C. (2025): Fremskrivning af dansk landbrug. Dokumentationsno-
tat 18. november 2025. https://dreamgruppen.dk/Media/638999158080207861/Landbrugsfrem-
skrivning%202026.pdf
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er behaeftet med seerligt stor usikkerhed, da grundlaget for en laengere fremskrivning
end 2030 er meget usikkert og sparsomt.

Tabel 19.2
Udvikling i antal dyr 1990-2024 og skgn for udviklingen frem mod 2050 (ca. antal)

1990 2024 2025 2030 2050
Malkekveeg 753.000 546.750 548.250 492.000 410.250
@vrige kvaeg 2.853.750 1.036.000 1.017.500 936.250 675.250
Soer 903.750 938.250 949.000 862.750 688.500
Smégrise 16.472.500 31.403.500 32.853.750 30.091.250 26.657.000
Slagtesvin 16.470.250 15.280.750 15.274.750 14.208.000 12.123.000

Anm.:  En smagris overgar til slagtesvin, nar den vejer mere end 30 kg. De smagrise, der ikke opfedes som

slagtesvin i Danmark, eksporteres til opfedning og efterfglgende slagtning i udlandet.

Kilde:  Landbrugsfremskrivningen 2026 samt oplysninger fra Nationalt Center for Miljg og Energi (DCE)

ved Aarhus Universitet.

19.2 Reduktioner i udledninger fra landbrugets processer frem mod

2030

Udledninger fra landbrugets processer skgnnes at falde fra 2024 frem mod 2030, jf. fi-
gur 19.4, som fglge af de listede grunde herunder, der uddybes senere i kapitlet:

COqe-afgift pa husdyr fra 2030 skgnnes at medfgre en nedgang i antal husdyr. Der-
udover skgnnes en stigende maelkeydelse pr. ko, hvorved maelkeproduktionen kan
leveres af feerre kger. Et fald i husdyrbestanden reducerer udledninger fra béde for-
dgjelse og gedningshandtering.

Reduktionskrav for udledninger fra husdyrs fordgjelse fra Aftale om gran omstilling
af dansk landbrug (landbrugsaftalen) fra 4. oktober 2021 i form af gget fedtfodring
dagligt til konventionelle malkekvaeg eller anvendelse af Bovaer i 80 dage fra 2025,
vil medfgre en reduktion i udledninger fra malkekvaegs fordgjelse fra 2025. Tilskud
til metan-reducerende fodertilsaetningsstoffer fra trepartsaftalen skgnnes at redu-
cere udledninger fra malkekvaegs fordgjelse markant fra 2027. Fra 2030 skgnnes
anvendelsen af Bovaer at drives af CO,e-afgiften pa husdyr.

Krav om hyppig udslusning fra 2023 fra landbrugsaftalen skgnnes at reducere udled-
ningerne fra svins ggdningshandtering vaesentligt fra 2023 og frem.

En stigning i maengden af bioforgasset kvaeg- og svinegylle pga. stgtteordninger til
biogasproduktionen skgnnes at reducere udledningerne fra ggdningshandtering
vaesentligt frem mod 2030.

Tilskud til reduceret ggdningsanvendelse fra 2028 fra trepartsaftalen skgnnes at re-
ducere ggdningsbehovet og dermed lattergasudledninger fra gadskning af marker.
Udtagning af landbrugsarealer til skov og vadomrader samt ekstensiveringsordnin-
ger fra trepartsaftalen skgnnes at reducere ligeledes ggdningsbehovet og dermed
lattergasudledninger fra ggdskning af marker.
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Figur 19.4
Udvikling i udledninger fra 2024 til 2030, mio. ton COze
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Anm.:  Tallene er afrundede, og summen kan derfor afvige fra summen af de afrundede tal. *Omfatter
CO,, lattergas- og metanudledninger fra kalkning, urea, kulstofholdige handelsggdninger og

afbraending af marker.
Note.: 'Omfatter CO,, lattergas- og metanudledninger fra kalkning, urea, kulstofholdige handelsggdninger

og afbraending af marker.
Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

19.3 Udledninger fra husdyrenes fordgjelse

Udledningerne fra husdyrenes fordgjelse skgnnes at falde frem til 2050, jf. figur 19.5.
Husdyrbestanden bestar hovedsageligt af kvaeg og svin, men hertil kommer ogsa bl.a.
heste og fjerkree.
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Figur 19.5
Udledninger fra husdyrenes fordgjelse, mio. ton COz2e
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Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

Udledninger fra kvaegs fordgjelse

Malkekvaeg er den stgrste kilde til udledninger, ndr der ses pa Danmarks udledninger fra
husdyrenes fordgjelsesprocesser. | 2024 udgjorde de knap to tredjedele af udlednin-
gerne fra fordgjelse svarende til 2,5 mio. ton COze. Det skal sammenholdes med, at mal-
kekvaeg i 2024 udgjorde en tredjedel af Danmarks kveegbestand med en bestand pa om-
kring 547.000 malkekvaeg, mens de resterende to tredjedele blev udgjort af gvrige kvaeg,
som omfatter kalve, kvier, tyre og ammekger. Forskellen i udledningerne skyldes, at mal-
kekvaeg udleder en betydelig stgrre maengde metan per dyr pd grund af bl.a. deres star-
relse og behovet for energi til bade kaelving og maelkeproduktion, der kraever et stgrre
foderindtag. Bestanden af de gvrige kvaeg haenger dog teet sammen med bestanden af
malkekvaeg, da stgrstedelen af kvierne bliver til malkekvaeg efter fgrste keelvning, dvs.
efter koen har fgdt sin fgrste kalv, mens resten bliver til ammekger. Kalvene bliver til en-
ten kviekalve eller tyrekalve, hvor tyrekalvene slagtes eller bruges til avl.

Bestanden af malkekvaeg skennes at falde til ca. 410.000 malkekvaeg i 2050, som fglge
af indfgrelse af en COze-afgift pa husdyr samt en stigning i meelkeydelsen per ko, som
medfgrer, at maelkeproduktionen kan leveres af feerre kger. Nedgangen i antal dyr skgn-
nes at medfgre et fald i udledningerne fra malkekvaegs fordgjelse. Afledt heraf skgnnes
udledningerne fra gvrige kvaegs fordgjelse i 2050 ogsa at falde.

Politiske tiltag for reduktion af udledninger fra kvaegs fordgjelse

Som fglge af landbrugsaftalen fra 2021 blev der indfgrt et generelt reduktionskrav for
udledninger fra husdyrs fordgjelse fra 2025. Kravet indregnes som et fedtfodringskrav i
12 maneder af &ret med hgjere fedtandel i foderet til konventionelle malkekvaeg eller an-
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vendelse af metan-reducerende fodertilsaetningsstoffer i 80 dage per ar fra 2025. En hg-
jere fedtandel eller anvendelse af metan-reducerende fodertilsaetningsstoffer reducerer
kveegs metanomdannelse (Ym faktor), hvilket isoleret set medfgrer et fald i metanudled-
ninger per malkeko fra 2025.

Med trepartsaftalen blev der indfgrt en tilskudsordning til metanreducerende fodertiltag
i 365 dage om aret fra 2025 frem til 2030, hvorefter CO,e-afgiften pa husdyr fra 2030
skgnnes at give incitament til anvendelse af metanreducerende fodertilsaetningsstoffer.
Dette reducerer udledningerne fra malkekvaegs fordgjelse betydeligt i de fremskrevne
ar. Metan-udledningen per malkeko er dog stigende arligt, bl.a. drevet af forventninger til
oget meaelkeydelse som fglge af genetisk foraedling, gget foderindtag samt optimeret fo-
dersammenszetning i forhold til produktionen, men metanudledningen per malkeko i
2050 skgnnes ikke at na op pa niveauet i 2024 som fglge af metan-reducerende fodertil-
saetningsstoffer, jf. figur 19.6.

Nogle landbrugere har rapporteret om udfordringer med anvendelsen af 3-NOP (Bovaer)
som metanreducerende fodertilsaetningsstof, efter de pabegyndte fodring med stoffet i
efteraret 2025. Styrelsen for Fgdevarer, Landbrug og Fiskeri har igangsat et projekt ved
Aarhus Universitet, som undersgger de oplevede dyresundhedsudfordringer. Der kom
delresultater fra projektet ultimo april, og der forventes endelige resultater fra projektet
primo 2027. Herudover blev der i foréret 2025 igangsat et forskningsprojekt pa Aarhus
Universitet malrettet potentielle dyrevelfaerdsmaessige konsekvenser ved Bovaer. Resul-
taterne fra dette projekt forventes at foreligge i 2028.

Figur 19.6
Baggrundstal for udledninger fra konventionelle malkekvaegs fordgjelse (index = 2025)
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Anm:  Ym faktor er den procentvise del af foderets bruttoenergi, som tabes som metan. Der er yderligere
usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden om
teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af fremskrivningen
efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhange af en konkret vurdering. Usikkerheden
illustreres ved, at linjerne i figuren efter 2035 er stiplede.

Kilde:  KF26 Dataark for landbrug.
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Udledninger fra svin og andre husdyrs fordgjelse

Udledningerne fra fordgjelse fra de omkring 15,3 mio. producerede slagtesvin, der blev
opfedet og slagtet i Danmark i 2024, samt de ca. 16,1 mio. producerede smagrise, der
blev eksporteret og ca. 938.000 sger udgjorde 0,2 mio. ton COze. | fremskrivningen
skgnnes det, at disse udledninger vil falde til 0,1 mio. ton COze i 2050 som fglge af fald i
produktionen.

Udledningerne fra andre husdyrs fordgjelsesprocesser udgjorde 0,2 mio. ton COze i
2024 og skennes at vaere nogenlunde konstante frem mod 2050.

19.4 Udledninger fra gedningshandtering

Historisk set har den danske svinebestand staet for stgrstedelen af Danmarks udlednin-
ger fra ggdningshandtering, som omfatter metan og lattergasudledninger fra stald og
lager, jf. figur 19.7. 12024 stod svin for knap halvdelen af udledningerne fra ggdnings-
handtering.

Figur 19.7
Udledninger fra ggdningshandtering, mio. ton COze
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Anm.:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af fremskrivnin-
gen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret vurdering. Usikkerhe-
den illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Note.:  TIndirekte lattergasudledninger er samlet for alle dyretyper. Disse indebaerer lattergasudledninger
estimeret ud fra udledninger af ammoniak og NOy fra stald og lager.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

Udledningerne fra ggdningshandtering skgnnes i fremskrivningen at falde frem mod
2050, bl.a. som fglge af en raekke indsatser for at mindske udledningerne forbundet her-
med, jf. nedenfor.

Hyppigere udslusning af svinegylle

Et stort fald i udledningerne fra handtering af husdyrgedning fra 2022 til 2023 skyldes,
krav om hyppigere udslusning af svinegylle (dvs. udslusning minimum hver 7. dag ved
en gyllehgjde pa 10 cm), som blev vedtaget med landbrugsaftalen, jf. figur 19.7. Hyppi-
gere udslusning medfgrer en kortere opholdstid for gyllen i stalden, hvilket reducerer
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produktion og udledning af metan fra stalde. Kravet, som blev implementeret i 2023,
omfatter alle nye savel som eksisterende slagtesvinestalde’. For smagrise- og sostalde
omfatter kravet kun nye stalde, men dette er ikke muligt at indregne i fremskrivningen,
da der ikke opggres, hvilke stalde der er nye i fremskrivningen.

Aftale om Implementering af et Grgnt Danmark (trepartsaftalen)

Med COe-afgiften pa husdyr skgnnes et fald i produktionen af husdyr, hvilket reducerer
maengden af gedning og dermed udledningerne fra ggdningshandtering. Aftalen frem-
mer ogsa incitamentet til at implementere COze-reducerende tiltag pa husdyrbedrif-
terne. Dette afspejles i KF26 som Igbende skift af staldtype samt skgn for udbredelse af
miljgteknologier®. | klimaeffektberegningerne til aftalen blev indregnet effekt af yderli-
gere anvendelse af teknologier. Yderligere teknologi drevet af CO,e-afgift pa husdyr vil
blive indregnet i klimafremskrivningen, nar afgiften er yderligere konkretiseret, samt nar
der foreligger emissionsfaktor for teknologierne, jf. forudsaetningsnotatet Principper og
politikker.

Bioforgasset gylle

Som fglge af stgtteordninger til biogasproduktion og etablering af flere biogasanlaeg,
skgnnes maengden af kvaeg- og svinegylle afsat til biogas at stige fremadrettet til om-
kring 16 mio. ton i 2030 og vil derved udggre ca. 45 pct. af den samlede maengde gylle,
jf. figur 19.8.

7 Deter antaget, at 1 pct. af slagtesvinestaldene far dispensation for kravet. Den primaere dispen-
sationsgrund forventes at vaere, at gyllen ikke star hgjt nok efter 7 dage til, at der kan praktiseres
udslusning. Derudover er stalde med gylleforsuringsanlag samt gkologiske grisebedrifter ikke om-
fattet af kravet.

8 Miljgteknologier omfatter gyllekgling i grisestalde, forsuring i stald, lager og ved udbringning af
kvaeg- og grisegylle samt varmevekslere i fierkraestalde.
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Figur 19.8
Gylle afsat til biogas, mio. ton
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Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

| 2024 stod kvaeggylle for 63 pct. og svinegylle for 37 pct. af den samlede maengde gylle
til bioforgasning. Fordelingen antages at vaere konstant i hele fremskrivningsperioden
pa baggrund af de historiske opgarelser.

Biogasbehandling af kvaeg- og svinegylle fgrer til vaesentligt lavere udledning af metan
og lattergas fra gedningslageret pa grund af, at det tilbageleverede bioforgassede gylle
har et lavere indhold af let-nedbrydeligt organisk materiale sammenlignet med ubehand-
let gylle. Det antages saledes, at bioforgasset gylle har henholdsvis 95 pct. og 96 pct.
lavere metanudledning samt henholdsvis 88 pct. og 87 pct. lavere lattergasudledning
fra kvaeg- og svinegylle fra ggdningslageret. Biogasbehandlingen reducerer dermed ud-
ledningerne fra ggdningshandtering med 0,9 mio. ton COe i 2030.

Et studie® fra DCA pa Aarhus Universitet i 2025 har vist, at udledningerne fra tilbageleve-
ret afgasset biomasse fra biogasanlaeg, som indeholder andre materialer end gylle, fx.
halm fra dybstrgelse, er hgjere, end hvis biomassen var ren gylle. | klimafremskrivningen
indregnes udledninger fra dybstrgelse som ubehandlet dybstrgelse selvom en vis
maengde dybstrgelse ogsa bioforgasses, hvilket skyldes, at der for nuvaerende ikke fin-
des nationale data til at udregne en reduktionsfaktor for bioforgasning af dybstrgelse.
Derfor oplyser DCE, at det endnu ikke kan siges, hvorvidt de samlede udledninger fra

9 Hafner, S. D., Mgller, H. B., Dalby, F. R. og Romio, C. 2025. Management effects on methane emis-
sion from stored digestate — insights from coupling heat transfer and microbial models. DCA Re-
port nr. 238, Aarhus Universitet.
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gedningshandering vil gges eller reduceres, nar der kan medregnes udledninger fra bio-
forgasset dybstrgelse i opggrelserne.

Udledningsreduktionen ved anvendelse af biogas, ligesom anvendelsen af andre energi-
former, tilskrives sektorer med et direkte forbrug af biogas eller via et forbrug af led-
ningsgas, jf. kapitel 26 Produktion af olie, gas og VE-breendsler.

Miljgteknologier

| opgerelsen af den skgnnede fremtidige udvikling i udledninger fra gedningshandtering
indgar antagelser om forventet brug af en raekke udledningsreducerende miljgteknolo-
gier for ggdningshandtering i stald- og lager, som fx gyllekgling og staldforsuring. Anta-
gelserne om udbredelse af miljgteknologier i husdyrproduktionen er dels baseret pa op-
lysninger fra SEGES, og dels baseret pa historiske data fra registeret for miljggodken-
delse af husdyrbrug. For en naermere oversigt over de miljgteknologier, der er indregnet,
henvises til KF26 Dataark for landbrug.

Gaeldende krav fra seerligt miljg- og ammoniakreguleringen af husdyrbrug har fgrt til en
stigende anvendelse af en raekke miljgteknologier sdsom gyllekgling i svinestalde, forsu-
ring af kvaeg- og svinegylle i stald og ved udbringning samt varmevekslere i fjerkrae-
stalde. Alle teknologierne har ammoniakreducerende effekt, som har betydning for de
indirekte lattergasudledninger fra ggdningshandtering. Der har i tidligere klimafremskriv-
ninger veeret indregnet en metan-reducerende effekt af gyllekgling og gylleforsuring ba-
seret pa Klimavirkemiddelkataloget'? pa trods af, at effekten ikke er veldokumenteret af
DCE. Til KF26 indregnes ikke en metan-reducerende effekt af teknologierne, for at sikre
konsistens med principperne for klimafremskrivningen om indregning af teknologier,
samt at effekterne i Klimavirkemiddelkataloget er beregnet ud fra et referencescenarie
uden hyppig udslusning, som derved afviger fra den baseline, der anvendes i klimafrem-
skrivningen.

Den fremskrevne udbredelse er forbundet med stor usikkerhed, da mange forhold som
bl.a. den europaeiske landbrugspolitik, markedsprisen pa landbrugsprodukter, bedrifts-
gkonomi samt klima- og miljgregulering har stor indflydelse pa erhvervets muligheder
for valg af brugen af miljgteknologier.

19.5 Lattergasudledninger fra dyrkning af marker
Lattergasudledningerne fra dyrkning af marker stammer primaert fra ggdskning og af-
haenger iseer af, hvor meget kvaelstof der tilfgres jorden. Udledningerne omfatter bade
direkte lattergasudledning fra handelsggdning, husdyrggdning, anden organisk ggd-
ning', husdyrs deponering ved afgraesning, nedbrydning af afgrederester, mineralise-
ring af mineraljordens kvaelstofpulje og dyrkning af kulstofrig jord samt indirekte latter-
gasudledning, der udledes ved kvaelstofudvaskning og afstrgmning samt ved atmosfae-

10 Adamsen et al. 2025. Virkemidler til reduktion af klimagasser i landbruget — 2025. Radgivnings-
rapport fra DCA — Nationalt Center for Fedevarer og Jordbrug, Aarhus Universitet. 478 sider. Leve-
ret: 26.9.2025.

11 Anden organisk ggdning omfatter slam fra spildevand og industri samt biomasse fra biogaspro-
duktionen, der ikke er husdyrggdning.
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risk deposition. Samtidig sker der ogsa @vrige CO,-udledninger og i mindre grad latter-
gas- og metanudledninger fra afbreending af marker, kalkning, urea (urinstof) og kulstof-
holdige handelsggdninger, der omfattes af denne kategori. De stgrste udledninger fra
denne kategori omfatter ggdskning (handelsggdning og husdyrggdning) samt lattergas-
udledninger fra afgrgderester, jf. figur 19.9.

De direkte lattergasudledninger stod for 77 pct. af de samlede lattergasudledninger i
2024, mens de indirekte lattergasudledninger og gvrige udledninger stod for henholds-
vis 18 pct. og 5 pct. Denne fordeling skgnnes aendret til henholdsvis 74 pct., 19 pct. og 7
pct. i 2050.

Figur 19.9
Lattergasudledning fra dyrkning af marker, mio. ton COze
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Anm.:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Note:  'Mineralisering af mineraljordens organiske kvaelstofpulje. ZOmfatter CO,, lattergas- og
metanudledninger fra kalkning, urea, kulstofholdige handelsggdninger og afbraending af marker.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af tal fra Nationalt Center for Miljg og Energi
(DCE) ved Aarhus Universitet.

| perioden fra 2024 og frem mod 2050 skgnnes der i fremskrivningen et samlet fald i ud-
ledningerne fra lattergasudledninger fra dyrkning af marker pa ca. 1,1 mio. ton COe.
Denne udvikling skyldes primeert politiske tiltag fra trepartsaftalen, landbrugsaftalen
samt implementering af EU’s landbrugspolitik for 2023-2027 (CAP 2023-27). De politi-
ske tiltag @ger bl.a. forventninger til ekstensivering og permanent udtagning af land-
brugsarealer til vddomrader og skov. Ekstensivering og permanent udtagning af land-
brugsarealer reducerer de direkte lattergasudledninger gennem et mindre forbrug af
godning. Med trepartsaftalen introduceres en tilskudsordning for reduceret ggdningsan-
vendelse fra 2028, som sk@nnes at reducere ggdningsmaengden yderligere.
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Ny kveelstofreguleringsmodel

Den eksisterende kvaelstofregulering, ogsa kaldet malrettet regulering, er indregnet i
KF26 pa samme made som til KF25 ud fra et reguleringstryk pa 6.500 ton N. Regulerin-
gen reducerer kveelstofudledningen som fglge af dyrkning af efterafgrgder og reduceret
gedningsanvendelse. Dyrkning af efterafgr@der optager overskydende naeringsstoffer
pa markerne, der derved mindsker kveelstofudvaskning samt reducerer ggdningstildelin-
gen i det fglgende ar i form af en eftervirkning af kveelstof, nar efterafgrgderne efterla-
des pa marken. Dyrkning af efterafgrgder bidrager dog ogsa til ggede lattergasudlednin-
ger fra afgrgderester, der frigives, nar afgrgderesterne omseettes i jorden. Endelig bidra-
ger dyrkning af efterafgrgder til kulstofopbygning pa markerne, som beskrives og med-
regnes i kapitel 20 Landbrugsarealer og gvrige arealer.

Malrettet regulering erstattes af ny reguleringsmodel for kvaelstof (NRM) i 2027. Siden
KF25 er indgaet Delaftale om overgang til ny kvaelstofreguleringsmodel, som bl.a. inde-
holder en stigning i reguleringstrykket for NRM til 7.900 ton N, mere fleksibilitet i virke-
middelvalg og nye rammer for kvotetildeling og kompensation. Det har ikke vaeret muligt
at lave et konsolideret opdateret skgn til KF26 for den nye regulering, bl.a. da der er usik-
kerhed om, hvordan reguleringen spiller sammen med g@vrige politisk besluttede ordnin-
ger i landbruget som tilskud til reduceret ggdningsanvendelse og tilskud til arealudtag.
Der pagar et arbejde med at konsolidere effekter af NRM til KF27, hvor der tages hgjde
for overlap til de gvrige tiltag.

@vrige udledninger

De @vrige udledninger i denne kategori skgnnes i fremskrivningen at ligge forholdsvis
konstant i fremskrivningsperioden pa 0,2 mio. ton COze, som naesten udelukkende
stammer fra COz-udledninger fra kalkning.

19.6 Okologi

I landbrugsaftalen blev der afsat 3.556 mio. kr. til en fordobling af det gkologiske areal.
Herudover fremgar det af aftalen, at der pagar et arbejde med at konsolidere fremskriv-
ningen af det gkologiske areal, som vil kunne forbedre mulighederne for at vurdere reali-
seringen af malsaetningen. Som opfalgning herpa har Landbrugsfremskrivningen siden
2021 indeholdt en fremskrivning af andelen af det gkologiske areal og antal af gkologi-
ske husdyr, drevet af gkonomiske incitamenter repraesenteret ved pris- og tilskudsfor-
hold, samt omlaegningstilskud?2.

Til KF26 indregnes fremskrevne antal af gkologiske dyr og arealer baseret pa Land-
brugsfremskrivningen. Andelen af gkologisk malkekvaegsproduktion var ca. 12,8 pct. i
2025. Andelen skgnnes at stige til 14,9 pct. i 2030 og 15,3 pct. i 2050, jf. figur 79.70.

2 Stewart L.B., Berg A.K., Hedeboe C. (2025): Fremskrivning af dansk landbrug. Dokumentationsno-
tat 18. november 2025. https://dreamgruppen.dk/Media/638999158080207861/Landbrugsfrem-
skrivning%202026.pdf
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Figur 19.10
Bestand af malkekvaeg, 1000 stk.
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Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af Landbrugsfremskrivningen.

I klimafremskrivningen tages hgjde for, at gkologiske malkekvaeg har en saerskilt metan-
omdannelsesfaktor (Ym faktor) for dyrenes fordgjelse pa grund af anden fodersammen-
saetning end konventionelle malkekvaeg. Udledninger fra fordgjelse per malkeko var i
2025 ca. 1 pct. hgjere for gkologiske malkekvaeg sammenlignet med de konventionelle.
Dette skyldes, at gkologiske malkekvaeg ikke omfattet af reduktionskravet fra landbrugs-
aftalen eller tilskud og krav om metan-reducerende fodertilsaetningsstoffer fra tre-
partsaften, som skgnnes at resultere i, at metanudledningen per konventionelle malkeko
falder frem mod 2030, jf. figur 79.71. Den skgnnede stigning i metanudledning per mal-
keko for gkologiske kvaeg og konventionelle kvaeg fra 2030 er bl.a. drevet af forventnin-
ger til pget meelkeydelse som fglge af genetisk foraedling, gget foderindtag samt opti-
meret fodersammensaetning i forhold til produktionen. Dette er i hgjere grad tilfaeldet for
konventionelle malkekvaeg, hvorfor denne stiger en smule kraftigere frem mod 2050.
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Figur 19.11
Metanudledning fra fordgjelse per malkeko, kg CHa pr. dyr
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Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at linjerne i figuren efter 2035 er stiplede.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af Nationalt Center for Miljs og Energi (DCE)
ved Aarhus Universitet.

Derudover indregnes flere graesningsdage for gkologiske malkekvaeg, som reducerer
metanudledledning fra gedningshandtering.

KF26 inkluderer endvidere opdelte data for henholdsvis gkologisk og konventionel pro-
duktion af hgns og slagtekyllinger samt for svin. Hgns og slagtekyllinger er ikke en vae-
sentlig udledningskilde og andelen af gkologisk svineproduktion er meget begraenset i
Danmark (ca. 1 pct.).

Det gkologiske areal skgnnes at stige fra ca. 270.000 ha i 2024 til ca. 330.000 ha i 2030
og derefter falde til ca. 285.000 ha i 2050. Det gkologiske areal skgnnes at stige pa
grund af en stigende relativ merpris for gkologiske fgdevarer som fglge af bl.a. gget til-
skud til arealomlaegning til gkologi fra landbrugsaftalen. Dette skal ses i lyset af, at det
samlede landbrugsareal skgnnes at falde betydeligt frem mod 2050 og dermed at ud-
gore ca. 2,6 mio. ha i 2024, ca. 2,5 mio. ha i 2030 og ca. 2,2 mio. ha i 2050, jf. figur
19.72. Det vil sige. at den gkologiske andel af det samlede landbrugsareal stiger fra 10
pct. i 2024 til 13 pct. i 2030 og 2050. Det fremadrettede stigende gkologiske areal af-
spejles i et fremskrevet reduceret ggdningsforbrug.
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Figur 19.12
Konventionelle og gkologiske landbrugsarealer, 1000 ha
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Anm:  Der er yderligere usikkerhed forbundet med fremskrivningen efter 2035, bl.a. pga. begraenset viden
om teknologiske muligheder, omkostninger mv. Muligheden for at anvende dele af
fremskrivningen efter 2035 til konsekvensvurderinger vil derfor afhaenge af en konkret
vurdering. Usikkerheden illustreres ved, at sgjlerne i figuren efter 2035 nedtones.

Kilde:  Klima-, Energi- og Forsyningsministeriet pa baggrund af Landbrugsfremskrivningen.

19.7 Usikkerhed

Der er generelt betydelig usikkerhed omkring opggrelsen og fremskrivningen af drivhus-
gasudledningerne fra sektoren, herunder beregningsmetoderne og fremskrivningen af
aktivitetsdata. Dette skyldes bl.a. komplekse biologiske processer, som er svaere at
kvantificere. DCE vurderer, at der er en samlet usikkerhed pa ca. 18 pct. for den histori-
ske opggrelse af udledninger fra landbrugets processer. Usikkerheden i fremskrivningen
ma dog betragtes som betydeligt hgjere, da en raekke variable vanskeligt kan forudsi-
ges. Lgbende opdatering og forbedring af metoderne kan derfor medfgre til, at tallene
andrer sig hver gang, der udarbejdes en ny fremskrivning.

Implementeringen af en COze-afgift pa udledninger fra husdyr i 2030 giver landbruget et
gkonomisk incitament til at tage klimateknologier og -tiltag i brug. De kommende ar af-
sluttes en reekke offentligt finansierede forskningsprojekter, hvor der males pa forskel-
lige klimateknologier og tiltags reduktionseffekter samt referenceudledninger under
danske forhold. Resultaterne fra disse projekter forventes at bidrage til opggrelsernes
ngjagtighed samt muligheden for at indregne en raekke klimavirkemidlers effekter i kli-
mafremskrivningen og de nationale emissionsopggrelser. Da data og publicerede resul-
tater fra projekterne fortsat udestar, er det endnu ikke muligt at kvantificere projekternes
betydning for klimafremskrivningen.

Fremskrivningen af antallet af husdyr og det dyrkede landbrugsareal (aktivitetsdata)
frem mod 2050 er forbundet med usikkerhed, fordi markedsforhold i EU og forbruger-
preeferencer i forhold til fadevarer er svaere at fremskrive og kan udvikle sig anderledes
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end antaget. Til KF22 vurderede DCE, at 15 pct. flere eller feerre svin (bade sger, sma-
grise og slagtesvin) i 2030 ville henholdsvis gge eller reducere landbrugets udledninger
med knap 0,2 mio. ton COze, svarende til ca. 2 pct. af udledningerne fra landbrugspro-
cesser i 2030. Effekten af flere eller faerre svin vil dog veere lavere, hvis udregningen blev
udfert i dag pga. gget forventet anvendelse af udledningsreducerede teknologi siden
KF22. De fremskrevne veaerdier for antal gkologiske husdyr er saerdeles usikre, da frem-
skrivningen er baseret pa et forholdsvis spinkelt datagrundlag.

Trepartsaftalen og den nationale CAP-plan er aftaler, hvor den konkrete implementering
stadig pagar. Til brug for indregning af trepartsaftalen har Ministeriet for Grgn Trepart,
nu Ministeriet for Natur og Dyrevelfaerd, leveret forudsaetninger og implementeringspla-
ner. Implementeringen af dele af aftalen er endnu ikke endeligt fastlagt, hvorfor der i
fremtidige klimafremskrivninger kan forekomme justeringer af forudsaetningerne i takt
med, at flere af tiltagenes implementering konkretiseres. Szerdeles i forhold til NRM, vil
landbrugernes anvendelse af de forskellige virkemidler Isbende konkretiseres yderligere,
ligesom det i hgjere grad vil veere muligt at indregne effekten af NRM, nar der forelaeg-
ger mere viden om hvilke arealer, der indgar i arealomlaegningen fra trepartsaftalen. Det
forventes derfor, at der vil ske andringer til effekten af NRM til kommende klimafrem-
skrivninger. Der pagar et arbejde med at konsolidere effekter af NRM til KF27, hvor der
tages hgjde for overlap til de gvrige tiltag.
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